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Введение
Решение логических задач – это «гимнастика ума» и очень увлекательное занятие. Но чтобы решать логические задачи, необходимо знать основные логические законы. Поэтому для своей исследовательской работы я выбрал тему «Законы логики». Изучив литературу и информацию на страничках Интернета, я узнал, что логика – это целая наука, которая способствует объективному изучению реальной действительности и у меня появилась цель подготовить информационный проект и представить его на конкурс.  
Этапы подготовки проекта:
сентябрь – выбор темы и планирование деятельности;
октябрь – составление плана работы и сбор информации;
ноябрь – структурирование информации, написание основы проекта;
декабрь – консультации и доработка материалов;
январь – подготовка чистового варианта;
февраль – участие в окружном конкурсе;
апрель – защита проекта на научно-практической конференции в гимназии.
Задачи работы:
1) изучить законы логики; 
2) узнать, как эти законы работают на примере уже известных фактов;
3)  подобрать собственные примеры, где работают (не работают) законы логики.
Теоретическое обоснование проекта
1. Логика – это наука о формах и законах правильного мышления.
2. Законы логики – это объективные (т.е. не зависящие от наших желаний и предпочтений) принципы или правила мышления, соблюдение,  которых приводит любое рассуждение к истинным выводам при условии истинности исходных высказываний.
3. Софизмы – нарушения законов логики.
4. Паралогизмы – умышленные нарушения законов логики.
Законы логики
5. Закон тождества – закон логики, который был сформулирован Аристотелем следующим образом: «… иметь не одно значение – значит не иметь ни одного значения…».
6. Закон противоречия – закон логики, в силу которого, если одно суждение что-то утверждает, а второе то же самое отрицает, то оба суждения не могут быть одновременно истинными.
7. Закон исключённого третьего – закон логики, который говорит о том, что в силу наличия третьего варианта противоположные суждения могут быть одновременно ложными.
8. Закон достаточного основания – закон логики, который говорит о том, что любая мысль (тезис) для того, чтобы иметь силу, обязательно должна быть доказана (обоснована) какими-либо аргументами (основаниями), причем эти аргументы должны быть достаточными для доказательства мысли.
Убедимся на примерах в работе законов логики
	№
	Закон
	Примеры
	Анализ (разбор) примера

	11
	Нарушение закона тождества:

каждое высказывание должно иметь строго одно значение.
	1) Ученики прослушали учителя
	Смысл высказывания непонятен: то ли ученики пропустили всё мимо ушей, то ли внимательно слушали учителя.

	
	
	«…Купи сто апельсинов, я один съем…»
	Слово «один» имеет два значения: один человек съест сто апельсинов или человек съест один апельсин из ста.

	
	
	«Я сломал руку в двух местах»
	Слово «место» может употребляться как место на руке (например, локтевая кость) или как место, где можно сломать руку (качели и т.д.)

	22
	Нарушение закона противоречия:

если одно суждение что-то утверждает, а второе то же самое отрицает, то оба суждения не могут быть одновременно истинными.

	Маловысокохудо-жественное произведение
	Одно и то же произведение не может быть одновременно и малохудожественным, и высокохудожественным.

	
	
	– Дай мне одну из собак!
- Какую?
- Чёрную.
- Чёрная мне милее белой.
- Тогда белую.
- А белая мне милее обеих!
	Белая собака  не может быть милее обеих, так как она сама является одной из них, таким образом, получается комичная ситуация.

	
	
	Торговец рекламировал свои товары: «Ничто не может пробить мои щиты» и «Мои стрелы пробивают всё, что угодно».
	Путаница возникает из-за того, что либо первое утверждение верно, либо второе, так как оба они не могут быть верны, то есть либо стрелы не пробивают щиты, либо стрелы пробивают щиты.

	23
	Нарушение закона исключённого   третьего:

в силу наличия третьего варианта противоположные суждения могут быть одновременно ложными.

	Сократ высокий.
Сократ невысокий.
	Оба суждения могут быть ложными, так как невозможно подобрать третий вариант (и Сократ низкий, и Сократ среднего роста относится к Сократу невысокому).

	
	
	Хоть небольшое, но хорошее пособие для молодой семьи.
	Для выполнения этого закона нужен третий вариант, который будет отличаться от первых двух. В данном случае и «среднее пособие» и «маленькое пособие» отпадают, так как пособие не может быть «маленьким» и «хорошим», а «среднее» относится к «небольшому».

	
	
	- Он успел на поезд.
-  Он не успел на поезд.

	Если говорят о разных людях, или о разных поездах, или о разном времени, то перед нами не противоречащие высказывания (отрицающие друг друга), а совместимые.

	24
	Нарушение закона достаточного основания:

любая мысль (тезис) для того, чтобы иметь силу, обязательно должна быть доказана (обоснована) какими-либо аргументами.
	Вещество  является электропроводным, так как оно – металл.
	Закон в данном высказывании не нарушен, так как из основания вытекает тезис.

	
	
	Чтобы принять сотрудника на работу, работодатель для начала дал ему задание мыть посуду и сказал: «Если ты хоть на что-то способен, то справишься с этим, если же нет – то не способен ни на что».
	Закон нарушен, так как тезис имеет недостаточно доказательств (неумение мыть посуду не значит, что человек ничего не умеет).

	
	
	Аналитический центр опросил тысячу россиян по вопросу летнего отдыха в Сочи. 60% хотели бы там отдохнуть.
	Недостаточно доказательств для вывода, что большинство россиян хотят отдохнуть в Сочи,  т.к. одна тысяча человек – это не всё население России (в России 143,5 млн. человек).


Нарушение законов логики бывают случайные и специальные. При случайных нарушениях логики получаются либо смешные ситуации, либо нелепые, а специальные нарушения законов логики (паралогизмы) обычно применяются, чтобы победить в споре, создать комический эффект (юмористы показывают истину с улыбкой), произвести впечатление крупного специалиста в какой-либо области. 
Поговорив с учителями, я узнал, что на всех уроках используются определения и их характеристика. Кроме того, на уроках информатики используется символическая запись и проверка на истинность, на уроках математики – без закона достаточного основания нельзя решить геометрическую задачу и доказать теорему, правильно сделать умозаключения требуют уроки истории. А на уроках литературы я стал внимательнее слушать учителя и читать книги, потому что авторы часто используют законы логики или сознательно их нарушают для придания яркости произведению.
Поэтому свою исследовательскую работу я построил на литературных примерах, чтобы хорошо научиться видеть законы логики и в дальнейшем уже перейти на математический язык.




























Практическая часть
1. Лошадиная фамилия (А. П. Чехов)
Нарушен закон тождества, т. к. непонятно, что значит слово «лошадиная».   «Лошадиная» может обозначать саму лошадь, корм, мясо и т.д. Всё произведение автор строит на этом нарушении закона логики.

2. «Молодой человек преклонного возраста» (А. П. Чехов)
Один и тот же человек может быть или молодым, или быть преклонного возраста, а так как в данном утверждении использованы оба этих понятия для одного человека, значит, в нём нарушен закон противоречия. Для исправления ошибки нужно использовать один вариант  из этих (или молодой, или преклонного возраста).

3. «Все, что не проза, то стихи, а что не стихи, то проза»   
(Ж.-Б. Мольер «Мещанин во дворянстве»)
В этом высказывании нарушен закон исключённого третьего, так как необязательно то, что является стихом, не является прозой, а то, что является прозой, не является стихом. Например, существуют стихи, написанные в прозе, и проза, где употребляются стихи.

4. «Алиса встречает Белого Короля. Он говорит: 
 - Взгляни-ка на дорогу! Кого ты там видишь?
 - Никого, - ответила Алиса.
 - Мне бы такое зрение! – заметил Король с завистью. – Увидеть Никого! Да ещё на таком расстоянии!» (Л. Кэролл «Алиса в Зазеркалье»)
Герои сказки друг друга не поняли. Алиса говорит о том, что она никого не увидела, а Белый Король говорит, что Алиса увидела какое-то существо, которого он назвал Никого. То есть их фразы имеют двойственное значение, а значит, здесь нарушен закон тождества.

5. «Мещанин во дворянстве» (Ж.-Б. Мольер)
Если речь идёт об одном человеке, то высказывание ложное, так как мещане и дворяне – разные люди по социальному статусу, а значит, можно сказать, что эти слова противоречащие, то есть здесь нарушен закон тождества.

6. «Сегодня взлётная полоса покрыта льдом, ведь самолёты сегодня не могут взлететь» (Из сообщения в аэропорту)
В этом выражении  тезис («сегодня взлётная полоса покрыта льдом») не вытекает из основания («самолёты не могут взлететь»), т.е. из того, что самолеты не могут взлететь, не вытекает, что взлетная полоса покрыта льдом. А из этого следует, что здесь нарушен закон достаточного основания.

7. «Живой труп» (Л. Н. Толстой)
Труп не может быть живым, так же как и живой не может быть трупом. Эти слова не могут быть одновременно истинными, а значит, здесь нарушен закон противоречия.

8. «Мы можем излагать свои мысли не иначе, как прозой или стихами» (Ж.-Б. Мольер «Мещанин во дворянстве»)
Кроме прозы и стихов, человек может выражать свои мысли жестами, звуками и другими средствами. Значит, здесь нарушен закон исключённого третьего.

9. «По данным отдела ЗАГС, за последние годы в области увеличилось число разводов. Причем расторгают браки молодые семьи, с 1-3-летним брачным стажем. В чем же секрет семейного счастья?» (газета  «Вести» г. Киров)
В этом отрывке из статьи нарушен закон тождества, так как происходит смешивание разных тем. Тема разводов никак не связана с семейным счастьем, ведь семьи бывают и несчастливые. Наиболее приемлемым вопросом в данном случае был бы вопрос: «В чём же причина разводов молодых семей?»

10. «Ты виноват уж тем, что хочется мне кушать» (И. А. Крылов «Волк и ягнёнок») 
Нарушен закон достаточного основания. Во-первых, одно лицо не может быть виноватым, что кому-то хочется кушать. Во-вторых, недостаточно оснований, что кому-то хочется кушать.

11. «Пенсия у меня хорошая, но маленькая»
Когда говорят о размере денег (неважно, пенсия или зарплата и т.д.), то слово «хорошая» подразумевает то, что она достаточная, а слово «маленькая» значит, что она недостаточная. А так как эти слова противоречат друг другу, то в данной фразе нарушен закон противоречия.

12. «Невыразимов взял таракана за одну ножку и бросил в стекло. В стекле вспыхнуло и затрещало… И Невыразимову стало легче…» (Чехов А. П. «Мелюзга»)
В данной цитате нарушен закон достаточного основания, так как не указана причина, от чего Невыразимову стало легче. То ли из-за одной трещины в стекле человеку стало легче, то ли из-за того, что он бросил таракана.

13. «Одно из двух: или пациент жив, или он умер. Если он жив - он останется жив или не останется жив. Если он мертв - его можно оживить или нельзя оживить» (А. Н. Толстой «Золотой ключик, или Приключения Буратино»)
В данном случае закон исключённого третьего не нарушен, так как в обоих предложениях нельзя между двумя вариантами найти ещё какой-то другой. В этом случае люди друг друга поймут.

14. «Этот человек не болен, ведь у него не повышена температура»
В этом случае незнающий человек может подумать, что якобы у всех больных людей повышенная температура, однако это не так. Здесь нарушен закон достаточного основания. Чтобы убрать ошибку, можно перестроить предложение так: « Этот человек не болен гриппом, так как у него не повышена температура», но всё равно, температура повышена у человека только в начале болезни, то есть лучше просто не употреблять в речи такие предложения. 

15. «Эта выполненная на бумаге рукопись создана в Древней Руси в XI веке» (Из ответа на уроке истории)
В этом высказывании можно наблюдать пример неявного противоречия. Но всё-таки здесь нарушен закон противоречия, ведь в XI веке на Руси ещё не было бумаги.

16. «В одном американском штате потерпела крушение летающая тарелка, ведь об этом писали в газетах, это передавали по радио и даже показывали по телевидению» (Из разговора одноклассников)
Здесь нарушен закон достаточного основания, ведь из того, что пишут в газетах, показывают по телевидению и говорят по радио, не вытекает то, что в американском штате потерпела крушение летающая тарелка.



Заключение
Работа над проектом помогла мне познакомиться с новой наукой -  логикой, с её основными законами. В любом тексте, в любом разговоре я уже слышу, где случайно или специально нарушаются логические законы. Теперь понимаю, что нужно аргументировать свои высказывания для убеждения собеседников. Это, надеюсь, поможет мне как на уроках, в подготовке различных сообщений, так и в дальнейшем обучении. 
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